UNIVERSITA DEGLI STUDI DI TRIESTE
— Dipartimento di Fisica —

VERBALE N. 38 dd 9/1/2004

DEL COLLEGIO DEI DOCENTI

DEL DOTTORATO DI RICERCA IN FISICA

Il giorno 9 gennaio 2004, alle ore 9.15, presso il Dipartimento di Fisica dell’Universita, aula B, si
e riunito, regolarmente convocato, il Collegio dei Docenti.

Presiede: Prof. Gaetano Senatore del Dipartimento di Fisica Teorica

Sono presenti:
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Componenti effettivi:
BENATTI Fabio
BOSISIO Luciano
BRADAMANTE Franco
CAMERINI Paolo
FRANCIOSI Alfonso
GHIRARDI Giancarlo
GIRARDI Marisa
GREGORIO Anna
LANCERI Livio
MARDIROSSIAN Fabio
MATTEUCCI M. Francesca
MODESTI Silvio
PAVER Nello
PERESSI Maria
SCHIAVON Paolo
SENATORE Gaetano

Componenti in soprannumero:
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Il Presidente, constatato il numero legale dei componenti effettivi del Collegio intervenuti, apre

la riunione alle ore 9.15 per trattare il seguente ordine del giorno:

1. Presentazione individuale dei dottorandi che concludono il secondo anno del Ciclo XVII (Berga-
maschi, Cossaro, Grancagnolo, Grosso, Ippoliti, Pace, Piani, Pipino, Vesselli) e dei dottorandi che
concludono il primo anno del Ciclo XVIII (Stroppa, Cattaruzza, Maccherozzi, Fabrizioli, Fontanot,
Marchi, Chimenti, Salvetti, Mori, Montanari); approvazione della loro attivita e delibera sul loro

positivo completamento dell’anno di corso.



1. Presentazione individuale dei dottorandi del XVII e XVIII ciclo

I1 Presidente ricorda la procedura decisa per queste presentazioni, cioé: 1) il tempo permesso
per ogni presentazione & di circa 15 minuti (XVII) oppure 10 minuti (XVIII) piu eventuali 5
minuti per domande inerenti; 2) seguira la relativa discussione del Collegio; 3) le presentazioni
sono pubbliche, ma la discussione del Collegio e limitata ai soli membri ed eventuali tutori
esterni presenti.

Espongono le presentazioni della loro attivita: Bergamaschi, Cossaro, Grancagnolo, Pi-
ani, Ippoliti, Pace, Pipino, Vesselli, Mori, Stroppa, Cattaruzza, Maccherozzi.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per la dott.ssa A. Bergamaschi.
Dopo breve discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione della dottoranda,
ne approva l’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. A. Cossaro. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. S. Grancagnolo.
Dopo breve discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando,
ne approva l’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. M. Piani. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. E. Ippoliti. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, acquisito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. G. Pace. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

I1 Collegio, acquisito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. A. Pipino. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

I1 Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. E. Vesselli. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, particolar-
mente brillante, ne approva ’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno
di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. G. Mori. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

11 Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. A. Stroppa. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. E. Cattaruzza. Dopo
breve discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne



approva l’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio apre la discussione per il dott. F. Maccherozzi. Dopo breve discussione, il Colle-
gio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva ’attivita e delibera
pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Coordinatore rende noto che il dott. Montanari, che non & presente, gli ha comunicato per
posta elettronica la sua intenzione di abbandonare il dottorato. Il Coordinatore gli ha richiesto
di inviare comunicazione scritta per via formale.

La seduta & interrotta alle ore 13.15 e ripresa alle ore 14.00.

Espongono le presentazioni della loro attivita: Chimenti, Marchi, Fabrizioli, Fontanot,
Grosso, Salvetti.

11 Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. P. Chimenti. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per la dott.ssa M.P. Marchi. Dopo
breve discussione, il Collegio, anche in considerazione del lavoro supplementare affrontato a
causa del cambiamento dell’area tematica di ricerca rispetto alla laurea, si dichiara soddis-
fatto della presentazione della dottoranda, ne approva ’attivita e delibera pertanto sul positivo
completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. M. Fabrizioli. Dopo
breve discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne
approva l’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

11 Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. F. Fontanot. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

11 Collegio, acquisito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. R. Grosso. Dopo breve
discussione, il Collegio si dichiara soddisfatto della presentazione del dottorando, ne approva
I’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento dell’anno di corso.

Il Collegio, sentito il parere del tutore, apre la discussione per il dott. D. Salvetti. Dopo breve
discussione, il Collegio, anche in considerazione del lavoro supplementare affrontato a causa del
cambiamento dell’area tematica di ricerca rispetto alla laurea, si dichiara soddisfatto della pre-
sentazione del dottorando, ne approva l’attivita e delibera pertanto sul positivo completamento
dell’anno di corso.

La seduta e tolta alle ore 16.

IL PRESIDENTE IL SEGRETARIO

Prof. G. Senatore Prof. M. Peressi



